Kuruzslok, mesemondoék és almodozok 3.

Mottd: ,,Szinte minden galambasznak vannak
elméletei, magyarazatai, melyekhez makacsul
ragaszkodik. Az elméletek, feltevések alkotjak a
szemléletet. A szemlélet helyes, vagy hamis volta
nagymértékben  befolyasolja az  eredményes
részvételt a postagalambsportban...”

Szappanos Istvan

Vallom, amit Szappanos Istvan vall:
Magyarorszagrol hianyzik a konstruktiv galambasz
értelmiség.

Furcsa vilagot éliink. Postagalambasz tarsadalmunk
egyik — talan legnagyobb - rakfenéje, egy hitelesnek
elfogadott galamb-szakallatorvosi halozat, de
legalabb néhany, hitelesnek elfogadott — az orszag
egész teriiletén miikddési engedéllyel rendelkezd —
galamb -szakallatorvos ,,orditd” hianya. Mindaddig,
mig ez az anomalia meg nem oldddik - ki jobban, ki
kevésbé - ki lesziink szolgaltatva a ,.kuruzslok™ és
»mesemondok™ termékajanlasainak: ,hétfé reggel
12-es, kedden 28-as”, vagy ,.egy zacsko két liter
vizhez”, ,,Belgium, Hollandia minden mendje ezt
hasznalja...” stb...

Mi  galambaszok  pedig  dlmodozunk,  mert
kényelmesebb a zacskoba, tégelybe rejtett gyors
elorelépesben, a  varazslatokban, az 0k
megmondjak” szindromdaban, mint a duc-, és
allomanyeépités, higiénia, ducvezetés, nem utolso-,
vagy talan elsésorban az onképzes régos utjanak
rendszerében hinniink. Roka fogta csuka esete.

Hozzaallasunkkal konzervalunk egy mindannyiunk
szamara ketes jelenlegi allapotot, mikozben tudjuk,
hogy a kuruzslok és mesemondok almodozok nélkiil
mar régen eltiintek volna a magyar galambdsz-
tarsadalombol.

Persze, akar a tanmesei arab, mi is biztosak
vagyunk benne, hogy megtaldltuk az egyetlen
igazmondot. Hogy ki lesz a szerencsés, aki ratalal,
nem tudom. Egy dologra azonban biztosan
szamithatunk: Minden 0jabb kudarc utan, létezik
egy ujabb jo tanacs. * Hisziink, mert nyerni
akarunk... (A szeretnénk sok esetben mar nem
megfelel kifejezés.)

Hogy mi kéze mindennek galambjainkhoz?
Alapvetéen  Szappanos tanitvanynak  vallom
magam. Postagalambaszatrol alkotott nézeteimet
alapvetdéen a Mester nézetei hatdrozzak meg. Az
akkori Fehérvar és kornyéke tagszovetség 1986-os
Evkonyvében megjelent galambegészségiiggyel
foglalkozo irasaban az egészség szerepérél a
kovetkezOképpen vall: ,,A teljesitményt leginkabb
meghatdroz6 tényezd, a pillanatnyi egészségi
allapot.” (Szappanos Istvan).

Alomalapitok és szelekcios hatra arc? Oly sokszor
hallgattam, az oly misztikus mondatot: ,A
Belgiumbol, Hollandiabdl, Németorszagbol (értsd:
jobb koriilmények koziil) behozott galamboknak
akklimatizaloédniuk kell. Majd az unokai, dédunokai
jonnek.” Bevallom Ondknek: ezt sem igazan
értettem. Szamtalan nyugatrél behozott galambbal
talalkoztam, melynek kozvetlen wutodai (elsd
generacio) kiemelkedden versenyeztek. Kivételek
lennének, vagy létezhet maés magyardzat? A
kérdéses galambok, megfigyelésem szerint, az
orszagos atlagot — tobbnyire - jelentésen meghalado
koriilmények kozt teljesitettek. Egy genetikai
torvényszerliség — a genotipus-kérnyezet interakcio
— szerint ,,Minél nagyobb teljesitményre képes egy
allati szervezet, annal igényesebb.”

Jatszunk a genetikaval...? {.;1'

aA
Beszerzeit allominy Merre
genetikai értéke mentek?

»Genetikai érték szamegyenes”

Kiemelkedi ellenallo képesség

Kiemelkedi technologiai tirgke

P

A galambadsz ohatatlanul valaszut elé keriil: Vagy a
technoldgiat (elhelyezés, ellatds...) igazitia a
behozott egyedek igényeihez, vagy a behozott
dllomany genetikai értéke — ebbdl kévetkezéen, az
elerheté teljesitmény szint - adaptilodik a
technoldgia szinvonaldhoz.

Az Altalunk felallitott ,,szelekciés rostan”, a
hibainkat toleralni képes egyedek maradnak fenn. A
teljesitmény-orientalt szelekcid lehetésége hibaink
sulyaval és gyakorisdgaval forditottan aranyos.

Minél tobbet hibazunk és minél sulyosabb hibdkat
veétiink, allomanyunkat anndl inkdbb a technoldgiai
tiirékepességre szelektaljuk. A teljesitményorientalt
szelekcio lehetésége igy egyre tavolabb keriil.
Hibdink gyakorisagatol és sulyatol fiiggéen, a
technologiai tiircképesség a szelekcio meghatarozo
tényezdjeve valhat.

Vizidbm szerint az akklimatizdcionak nevezett
jelenség sok esetben, - sot megkockdztatom:
nagyrészt - nem mas, mint a behozott, tobbnyire a
meglévonél magasabb genetikai értékii egyedek
»génkészletének  adapticidja”, az  aktudlis
technologia szinvonaldhoz. Mivel, a genetikai
értékiikbol adéddan nagyobb teljesitményre képes
galambok igényeit a hazai atlagos koriilmények
nem elégitik ki, ezek sok esetben a hazai atlag alatt



teljesitenek. ,,Belesziirkiilnek”, a hazai realitasba,
vagy akar alul is maljak azt.

A szlogen, mely szerint a gyézelemhez jo galamb, jo
galamb, és meég jobb galamb kell, jol hangzik, de —
a fentiek alapjan - dnmagdban véve, a teljes
egészbol kiragadva, nem lehet igaz! A kiemelkedo
genetikai  értékkel rendelkez6 galamb dtlagos
koriilmények kozott az atlagosnal is kevesebbet
teljesithet.

Hogy ez nem 1j keleti felismerés? Hogy tobbek
kozt a Professzortdl, a néhai Anker Alfonztdl is
olvashattak? Kétségtelen, de mi valtozott?

Az ,,0rdog Utja”. A galambasz tarsadalom suttog.
Eddig is suttogott, ezutan is suttogni fog. A suttogas
egyik Orokzold témaja/targya, az allati szervezet
szamara karos teljesitményfokozok alkalmazasa.
Ezt az utat ,sokat megélt” baratom, nemes
egyszertiséggel az ,,0rdog utja”-nak nevezte. Az
6rdog utja rogds ut. Természetesen sokan ezt sem
értik, s sokan ezt is kihasznaljak. Az tizlet az iizlet.
Azon tal, hogy etikatlan galambbal, versenyzd
tarsakkal, —mindenkivel szemben, tele van
buktatokkal. A kérdés morbiditasat tovabb fokozza,
hogy tobbnyire olyanok segitik a hozzaférést, kik
egy atlagos allatgyogyszer felhasznalas alapvetd
szabalyaival  sincsenek  tisztaban.  Szamukra
érdektelen a testtomeg-kilogrammra javasolt dozis,
a készitmény hatdéanyag tartalma, s6t a
»Készitményben” talalhaté hatéanyag megnevezése
is. A problémat athidalando: ,szlogengyarat”
1étesitenek.

,Ezt add! E nélkil

ma mar nem lehet - Y |
nyerni!”

»A  professzionalis
galambaszat
elképzelhetetlen e
nélkil.” |, Nem kell
attol félni, hogy kiég

a galamb!  Mit
szamit? Szapora fajta!”
...€s hasonld szlogennel kinaljak a ,,megvalto”
anyagot. S mivel mindig vannak, s lesznek, kik a
listan torténd — szakmai (ha szabad ezt a kifejezést
hasznalnom) raforditdas nélkiili - eldrelépés
reményében, illetve
képzetlenségiiknél/tudatlansaguknal fogva, akar ,,a
kazan lobog¢ tiizébe is készek (lennének) bedobni
galambjaikat”, mindig lesz, ki hajland6 az 6rdog
utjan ,,korzdzni” Az allatsportokban érdekelt
tenyésztd szervezetek elszantan iildéznek minden
ilyen magatartast, minden ilyen torekvést.
Szamukra az ©rdog utja elfogadhatatlan. Hogy
miért? Etikai, allatvédelmi stb. szempontok mellett,
ne feledkezziink meg a tenyésztésszervezési
alapkérdésekrél  sem! Ok az allat  valodi
teljesitményszintjének megitélésében érdekeltek

(gazdasagi szempontokbol is), ] nem
egészségrombold modon teljesitményt fokozo
készitmények gyakorlati kiprobalasaban.

Szakmailag és Okonomiailag  (gazdasagilag)
egyarant. A kettd természetesen sokféleképpen
Osszefiigg, ¢lesen nem valaszthato el egymastol.

Az 6rdég utja jelentos mértékben torzitja a harom
lépcsos tenyészeértékbecslés — rendkiviil lényeges —
kozépsé  elemének, az un. sajat teljesitmény
vizsgdlatnak az eredményét. Redlis alapokon
nyugvo  sajat-teljesitményvizsgalati  eredmények
nélkiil tenyészteni utopia, szélhamossag!

Az 6rdog utjanak kellékeihez hozzasegiték minden
Herve” ett6l valik okafogyottd, szakmaiatlanna,
megkockaztatom: morbidda. Kétséges eszkozokkel
versenyz6tdl galambot vasarolni meglehetdsen
kétes kimenetelil kaland.

A témaval kapcsolatban  két  kiegészités
kikivankozik bel6lem:

1. Az atlagos felkésziiltségli galambasz
szamara az ,,0rdog Utja” szinonimaja az
oltas. Az oltds szamtalan eldnnyel
rendelkezé  gydgyszer-adagolasi  mod.
Semmiképpen sem azonos az 6rdog
utjaval! Ne vonjunk ilyen parhuzamot!

2. Senki ne altassa,
illetve ,,ne mentse
fel” magat azzal,
hogy ,.becsiiletes
vagyok, ezért nem
tudok a listdk
elejére  keriilni”!
Ez ugyanis, egy
minden realitasérzéket
hozzaallas.

nélkiilozo

A turista galambok esete és egyéb anomaliak:
Néhany gondolat, egy masik, ugyan nem szorosan a
témahoz kapcsolodo, de sok mindent meghatarozo
tényezOorél,  szallitasi  koriilményeinkrél — és
szallitashigiénidnkrol. Versenyre szant galambjaink
feleresztési helyre torténd szallitasa soran éloallat-
szallitast végziink. Az él6allat-szallitasnak szigora
szabalyai vannak. A haszonallatok véagohidra
szallitasanak is. A feleresztési hely nem vagohid.
Az elkiildott galambtdl teljesitményt varunk. Nem
egyszer! Sokszor! Néha tal sokszor, akar 10-szer,
néha 12-szer is, sok esetben hétrél hétre.
Pszichikailag és fizikailag egyarant.

Szallitasi koriilményeink, beleértve
szallitashigiéniankat is, ezzel egyiitt, sok esetben
kritikan aluliak.

Gondoljuk végig! Otthon takarithatunk,
fert6tlenithetiink, rendszert tarthatunk... ..ha
szallitd eszkdzeink a legritkabb esetben felelnek
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meg a kritériumoknak: etetéink sok esetben eleve
takarithatatlanok, ebb6l adoddan, szintén sok
esetben — sz0 szerint - tragyarol, tragyabdl etetiink.
Itatéink, ketreceink hasznalatba vételik oOta
fogalom szintjén sem ismerik a tisztasagot
(fertdtlenitésrdl nem is hallottak). Ketreceinket sok
esetben ,,tilpakoljuk”. Szallitdéeszkozeink, szallitasi
koriilményeink, sok esetben  alkalmatlanok
allatszallitasra. Mindezt tovabb tetézziik azzal, hogy
ilyen koriilmények kozott szallitott galambjainkbol
— szintén, sok esetben - orszagjaro turistat faragunk,
ahelyett, hogy versenyre szallitandnk Jket. A
legtobb  versenyz0 szamara elképzelhetetlen
fogalom a beszallitas. Ismerek tagszovetséget, hol
inkabb kiildik turistanak galambjaikat, s gytljteneck
200 km-es versenyre két nappal elére, mint hogy...
Teszik ezt ,.koltségkimélés” cimén.

Gyogyszerfelhasznalasunk — bizonyos  szint ala
torténd csokkentésére tett probdlkozdsok, - a
jelenleg sok helyen uralkodo szallitasi koriilmények
mellett - meglehetdsen utopisztikusnak tiinnek.

Sajnos galambasz tarsadalmunk jelentés része
almodozo. Eredménytelenségiinkre készek vagyunk
szamtalan mentséget, magyarazatot talalni. Ilyenkor
megemlékeziink a szEéIrdl, tomegvonzasrol... s
kézben almodozunk. Almodozunk, hisziink, majd
hitiink szerint felmentjiik magunkat. Hisziink, hogy
ne csak dolgoznunk, gondolkodnunk se keljen.
Hissziik, hogy mi ,tudjuk”, hogy Ok ,tudjak”,
pedig sokszor Ok is csak azt tudjak, hogy mi nem
tudjuk.

Tudatossag  nélkiil  galambdszatunk  repiilo
szerencsejatékka  szelidiil. A tudatossag mogott
pedig mindig ott az ot betiis alapkérdés: MIERT?

Soraimat nem célzom senkinek. frasaimat — mint
minden altalam papirra vetett mondatot — nem
dogmanak szantam.

Igyekeztem gondolatokat ébreszteni, onképzésre
0Sztonozni.

Hogy — 6nmagamhoz hiien - provokativ is voltam?
Lehet...

Lehet, hogy tényleg furcsa vilagot éliink?
Kaposvar, 2009-....

Vétek Janos

* Tanmesénk arabjinak egyik naprél a masikra elpusztul hat
libdja, tiz élethen marad. Arabunk a Bolcs Rabbi elé jarul
gondjdval. ...és mit etetsg veliik arab? — kérdi a Rabbi. Buzat. -
feleli a karvallott. Ez a baj arab! Adj nekik kukoricat! —
tandcsolja a Rabbi. Mdsnap reggelre ujabb négy liba pusztul
el. Arabunk tijra a Rabbindl. ...és ledardltad a kukoricdt arab?
...de hdt ezt nem mondtad Bolcs Rabbi! — feleli csoddlkozo
tekintettel arabunk. Mdsnap reggelre arabunk maradék ot
libajabol harom ismét jobb létre szenderiil. Arabunk ujra a
Rabbindl. ...és megnedvesitetted arab? — szegezi arabunknak a
kérdést. ...de hdt ezt nem mondtad Bélcs Rabbi! -
mentegetizik ismét csodilkozo tekintettel arabunk. Mdsnap
reggelre a maradék kettd is eltavozik. Az ujabb ,,jo tandcs”-ra
arabunk szomoruan vallja be, hogy az éjszakai kettd volt az
utolso két libdaja. Bolcs Rabbink sajndlkozva csovalja a fejét.
Kdar arab, pedig jo tanicsom még lett volna.



